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POMAGAC? POMAGAMY!
POLSKA W SWIATOWYM SYSTEMIE
WSPOLPRACY ROZWOJOWEJ

WPROWADZENIE

Przystapienie Polski w 1996 roku do OECD oraz zakoficzenie rokowan
akcesyjnych z UE byto sygnatem, ze Polska jest krajem na tyle rozwinigtym,
ze moze wlaczac si¢ w dzialania pomocowe zwigzane z mi¢dzynarodowym
systemem wspOlpracy rozwojowejl. Wymiernym wskaZnikiem polskiego
postepu spoteczno-gospodarczego byl awans w rankingach monitorujacych
rozw0j spoleczny do pozycji panstwa wysoko rozwinig¢tego2. W 2003 roku
Polska zajmowata 35 miejsce w tym rankingu i oznaczalo to awans w ciagu
7 lat az o 21 pozycji. Miejsce to Polska utrzymuje do dzis. Zakwalifikowanie
Polski do pafistw wysoko rozwinietych, przystapienie do UE i OECD spowo-
dowato, ze Polska nie tylko powinna, ale stata si¢ zobowigzana do udzielania
pomocy rozwojowej. Sprawa ta od poczatku wzbudzata jednak wsrdd polskich
politykow i spoteczenistwa kontrowersje. Oznaczata bowiem odwrdcenie sytu-
acji. Do tej pory to pomoc plyne¢ta do kraju. Teraz to Polska miata stac si¢
panstwem-donatorem. Czy rzeczywiscie jest juz nas sta¢ na udzielanie takiej

1P Baginski, Polityka wspdlpracy rozwojowej Unii Europejskiej w kontekscie polskiej pre-
zydencji w Radzie UE w 2011 r., Polska Akcja Humanitarna, Warszawa 2011, s. 193.

2 Human Development Report (Wskaznik Rozwoju Spolecznego) publikowany przez
Program Naroddéw Zjednoczonych ds. Rozwoju; do obliczenia syntetycznego miernika
WRS wykorzystane sa nastepujace dane: Srednia oczekiwana diugos¢ zycia, analfabe-
tyzm, poziom edukacji oraz standard zycia w panstwach, w skali §wiatowej. W rankingu
zawarte zostaly takze informacje na temat jakoSci zycia, szczegdlnie dzieci. Wiadomo-
Sci te pozwalajg okreSli¢ stopien rozwinigcia kraju (wysoko, §rednio lub nisko), a takze
wplyw polityki ekonomicznej na jako$¢ zycia. Aktualna lista panstw §wiata wedtug wskaz-
nika rozwoju spotecznego znajduje si¢ pod adresem http:/hdr.undp.org/en/2015-report
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pomocy? Czy jednak polskie spoleczenstwo jest jeszcze za biedne i samo
potrzebuje wsparcia, aby moéc w poziomie zycia dogoni¢ Europe Zachod-
nig i dopiero wtedy pomysle¢ o innych? Jakie zobowigzania mi¢dzynaro-
dowe w tym zakresie przyjela na siebie Polska przystepujac do kolejnych
organizacji miedzynarodowych? To wiasnie probie odpowiedzi na te pytania
poswiecony jest ten artykul. Zaczaé nalezy jednak od przyblizenia czytelni-
kowi historii pomocy rozwojowej, aby mOc przedstawi¢ udziat w niej Polski.

Pomoc rozwojowa rozumiana jako:

»pomoc §wiadczona przez panstwa oraz organizacje mi¢dzynarodowe w formie finansowej,
materialnej czy doradczej na rzecz krajow mniej rozwini¢tych, ktorej celem jest redukcja
ubostwa, promocja zrbwnowazonego rozwoju, wsparcie reform demokratycznych i rzadéow
prawa, przestrzeganie praw czlowieka, rozw0j spoteczenstwa obywatelskiego, wspieranie
wzrostu gospodarczego, zapobieganie konfliktom oraz promocja bezpieczenstwa global-
nego’3,

za$ pod pojeciem wspOlpracy rozwojowej ukryte sg:

»partnerskie wspdtdzialania pomi¢dzy krajami rozwini¢tymi a rozwijajacymi si¢, organiza-
cjami mi¢dzynarodowymi oraz instytucjami niepublicznymi (w tym organizacjami pozarza-
dowymi i przedsigbiorstwami), ktorych celem jest zniwelowanie rdznic w poziomie rozwoju
na §wiecie poprzez podniesienie jakoSci zycia w krajach stabiej rozwinigtych”.

Celem podejmowanych dziatan, w ramach zaréwno pomocy rozwojowej,
jak 1 wspolpracy, jest likwidowanie roznic rozwojowych poprzez podniesie-
nie poziomu zycia w krajach stabiej rozwini¢tych oraz redukcje problemow
wigzacych si¢ z zacofaniem i niedorozwojem®. Za pierwsza akcj¢ w ramach
wspOlpracy rozwojowej — poczatkowo nazywanej wlasnie pomoca rozwojowa
— mozna uzna¢ pomoc dla Wenezueli po trzgsieniu ziemi w 1812 roku. To na
poczatku XIX wieku podpisano pierwsze dokumenty zobowigzujace panstwa
do udzielania pomocy potrzebujacym spoteczefistwom. Jednak idea pomocy
rozwojowej potaczona byla z pobudzeniem gospodarki i eksportu panstwa-
donatora’. Przyktadem takiego podejScia jest przyjety w 1929 roku Colonial
Development Act, ktory zezwalal na udzielanie pozyczek preferencyjnych

3 Raport: Polska pomoc rozwojowa, Grupa Zagranica, Warszawa 2007, s. 7.

4 P. Baginski, Polityka wspdlpracy..., op. cit., s. 18.

5 P. Baginski, M. Kowalska, Finansowanie rozwoju krajow stabiej rozwinigtych jako element
polityki zagranicznej paristw rozwinigtych, [w:] E. Latoszek (red.), Pomoc rozwojowa dla
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1 dofinansowywanie projektow modernizacji infrastruktury w koloniach brytyj-
skich®. W poczatkowym okresie nie utworzono wprawdzie zadnych oficjalnych
i wyspecjalizowanych instytucji, ktore zajetyby sie organizacjg oraz dystrybucjg
pomocy, ale ich namiastke tworzyly — funkcjonujace zazwyczaj przy kosciotach
— r0znego typu organizacje charytatywne. Zajmowaly si¢ one ochrona zdro-
wia, dostarczaniem wody pitnej, przekazywaniem zywnoSci. Ich dziatalnos¢
byta spontaniczna i pozbawiona regut, bowiem az do wybuchu II wojny Swia-
towej brakowato sprecyzowanych celow Swiadczenia pomocy rozwojowej nie
tylko przez panstwa, ale i organizacje miedzynarodowe oraz pozarzadowe’.

Rozkwit pomocy rozwojowej dokonat si¢ po II wojnie Swiatowej. To wtedy
zostaly wyznaczone instytucjonalne ramy porzadku mig¢dzynarodowego oraz
upowszechnito si¢ przeswiadczenie o koniecznoS$ci udzielania pomocy rozwo-
jowej. Pomoc ta miata obja¢ pafistwa, ktOre najbardziej ucierpialy podczas
IT wojny swiatowejs. Udzielana wowczas pomoc traktowana byta nie tylko
jako element dzialania na rzecz poprawy standarddéw zycia, lecz takze jako
decydujacy czynnik stanowiacy o utrzymaniu pokoju i bezpieczefistwa®. Glow-
nym donatorem pomocy byly Stany Zjednoczone Ameryki, ktore realizowaty
tzw. plan Marshalla. W ciggu kilku lat pafistwa zachodnioeuropejskie otrzy-
maly prawie 13 miliardow dolarOw, w postaci zywnoSci, paliwa, maszyn czy
tez inwestycji w przemysl.

krajow rozwijajgcych sie na przelomie XX i XXI wieku, Szkota Giéwna Handlowa.
Oficyna Wydawnicza, Warszawa 2010, s. 90.

6 K. Jarecka-Stepieni, Geneza i ewolucja pomocy rozwojowej, [w:] L. Fyderek,
K. Jarecka-Stepien,, R. Kurpiewska-Korbut, J. Stgpien (red.), Wprowadzenie do pro-
blematyki pomocy rozwojowej, Ksiegarnia Akademicka, Krakow 2010, s. 23.

7 Ibidem, s. 27.

8 Tego typu pomoc jest pomoca z pogranicza pomocy rozwojowej i humanitarnej: pomoc
humanitarna to ratowanie i ochrona zycia w czasie klesk i katastrof spowodowanych
warunkami naturalnymi lub wywotlanych dziatalnoscia cztowieka, ale takze udzielanie
koniecznej pomocy i wsparcia ludziom narazonym na dtugotrwate kryzysy oraz pomoc
w tzw. zapomnianych kryzysach; przeprowadzanie kroétkoterminowych prac zwigzanych
z odbudowg i rekonstrukcja, szczegdlnie w zakresie infrastruktury i sprzetu, w Scistej
wspolpracy z instytucjami lokalnymi, biorac pod uwage, jesli to mozliwe, dtugotermi-
nowe cele rozwoju; pokonywanie trudno$ci zwigzanych z konsekwencjami migracji
ludnodci (uchodzcey, przesiedlency i repatrianci), spowodowanymi przez klgski zywio-
fowe lub katastrofy wywolane dziatalnoScia cztowieka; dziatania na rzecz zapobiegania
katastrofom oraz ograniczania ich skutkéw. G. Michatowska, Pomoc humanitarna
Organizacji Narodow Zjednoczonych, [w:] J. Symonides (red.), Organizacja Narodow
Zjednoczonych: bilans i perspektywy, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Fundacja Stu-
diéw Migdzynarodowych, Warszawa 2006, s. 323-324, 328.

9 P. Baginski, Polityka wspdlpracy..., op. cit., s. 18.
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Kolejny etap to wsparcie dla krajow stabo uprzemystowionych, potozo-
nych przede wszystkim w Azji i Afryce Subsaharyjskiej. To wowczas Organiza-
cja Narodéw Zjednoczonych zaczela tworzy¢ wyspecjalizowane agendy, takie
jak Organizacja Narodow Zjednoczonych do spraw Wyzywienia i Rolnictwa,
Micdzynarodowe Stowarzyszenie Rozwoju przy Banku Swiatowym, Swiato-
wy Program Zywnosciowy!0. A takze, czy moze przede wszystkim, powstala
Grupa Pomocy Rozwojowej, ktora nastgpnie zostala wiaczona — jako Komitet
Pomocy Rozwojowej — w struktury OECD. Do dnia dzisiejszego Komitet ten
jest najwazniejszg instytucja zrzeszajacg panstwa Swiadczace pomoc na rzecz
krajow rozwijajacych sie. Kolejng zmiane przyniosty lata 70. i 80., kiedy to
nastapil spadek udzielania pomocy, zwigzany najpierw z kryzysami naftowy-
mi, a nastepnie z recesja. Dopiero lata 90. przyniosty korzystne przeksztal-
cenia, nadajac nowg dynamike i nowy kierunek pomocy, ktora odtagd miata
efektywniej walczy¢ z ubdstwem!l. Ukoronowaniem zmian mialo by¢ przyje-
cie strategii pomocy rozwojowej w ramach obchodéw nowego Milenium!2,
Deklaracja Milenijna, podpisana przez 189 panstw, stanowila zobowigza-
nie spolecznosci migdzynarodowej do: wyeliminowania skrajnego ubostwa
i glodu, zapewnienia powszechnego nauczania na poziomie podstawowym,
promowania réwnego statusu kobiet i mezczyzn, ograniczenia umieralno-
Sci wsrdd dzieci, poprawienia opieki zdrowotnej nad matkami, walki z HIV,
AIDS, malarig i innymi chorobami, ochrony Srodowiska naturalnego, a takze
zbudowania globalnego partnerstwa mi¢dzy narodami na rzecz rozwojul3.
Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze w Deklaracji w zasadzie powtorzono to, do
czego juz od dawna zobowigzala si¢ spoteczno$¢ miedzynarodowa, ale czego
nie udato si¢ do kofica XX wieku zrealizowa¢. Obowigzek walki z problema-
mi rozwojowymi i humanitarnymi wynika bowiem z podpisanych wczesniej
i ratyfikowanych dokumentéw takich, jak: Karta Narodéw Zjednoczonych,
Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, Mi¢dzynarodowy Pakt Praw Oby-
watelskich i Politycznych, Mig¢dzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych,
Socjalnych i Kulturalnych, Deklaracja o Postepie Spotecznym i Rozwoju oraz
Deklaracja Prawa do Rozwoju, a takze Karta Ekonomicznych Praw i Obo-

10 Jbidem, s. 22.

I M. Trojanek, Jakie byly poczqtki i historia pomocy rozwojowej?, http://zagranica.org.pl/
en/Wspolpraca-rozwojowa-FAQ/jakie-byy-pocztki-i-historia-pomocy-rozwojowej.html
[dostep: 19.03.2016].

12 We, the people. The role of the United Nations in the 21 st century, United Nations, New
York 2000, s. 3-5.

13- United Nations Millennium Declaration, Resolution adopted by the General Assem-
bly, Fifty-fifth session, A/RES/55/2, s. 1-9.
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wiazkOw Panstw. Warunkiem zrealizowania zadan zapisanych w Deklaracji
Milenijnej mial by¢ ostatni jej cel, czyli wtaSnie wspOlpraca panstw na rzecz
rozwoju. Zalozono, ze panstwa Potnocy beda sukcesywnie zwigkszaé swoje
zaangazowanie w pomoc, natomiast biorcy mieli tak gospodarowac¢ srodkami
pomocowymi, aby nie tylko zrealizowac¢ cele Deklaracji, ale i osiagnac wspol-
ne korzysci ekonomiczne, gospodarcze, spoleczne. Zobowigzania wynikaja-
ce z Deklaracji Milenijnej potwierdzone zostaly podczas mi¢dzynarodowej
Konferencji Finansowania Rozwoju w Monterrey, zakoficzonej podpisaniem
w marcu 2002 roku tzw. Konsensusu/Porozumienia z Monterrey. Na jego
mocy kazdy kraj rozwijajacy si¢ bierze odpowiedzialno$¢ za wtasny rozwoj
i zobowigzuje si¢ do umacniania stabilnych bezkorupcyjnych rzadéw oraz do
tworzenia dogodnych warunkow dla prywatnych inwestycji. W zamian za to
kraje rozwini¢te obiecaly pomoc tym pafnstwom, ktOre opracujg wiarygodne
strategie rozwojowe. Zadeklarowaly takze zwigkszenie pomocy rozwojowej,
redukcje zadluzenia, prorozwojowa ewolucje systemu handlu Swiatowego,
a takze przeznaczanie na t¢ pomoc 0,7% swojego PKB. Podobne deklara-
cje padly podczas Swiatowego Szczytu na Rzecz Zréwnowazonego Rozwo-
ju, ktory trwat od 26 sierpnia do 4 wrzeSnia 2002 roku w Johannesburgu.
Potwierdzit on Cele Milenijne oraz ustanowil nowe zobowiazania. Rzeczywi-
sto$¢ okazata sig, jak tatwo przewidzieé, inna. Podstawg finansowania Mile-
nijnych Celéw Rozwoju byla bowiem Oficjalna Pomoc Rozwojowal4 (ang.
Official Development Assistance — ODA) udzielana przez 22 najbogatsze kraje
nalezace do Komitetu Pomocy Rozwojowej (Europa Zachodnio-Poinocna,
Nowa Zelandia, Australia, Kanada, USA, Japonia). Pafistwa te mialy prze-
kazywaé 0,7% swojego PNB na pomoc rozwojowa. Tylko Dania, Finlandia,
Norwegia i Szwecja wywigzaly si¢ z tego zobowigzania, dostarczajac okoto
20% catoiciowej pomocy rozwojowej. Srednia dla pozostatych panstw wynosi
okoto 0,3% PKB. Najstabiej z zaciagni¢tych zobowiazan wywiazaly si¢ Stany
Zjednoczone i Japonia. Panstwa te tlumaczyly si¢ trudnoSciami zwigzany-

14 Oficjalna Pomoc Rozwojowa — to wedtug definicji Organizacji Wspdtpracy Gospo-
darczej i Rozwoju przeptywy finansowe kierowane do lub na rzecz okreS§lonej grupy
krajéw i instytucji wielostronnych przez instytucje panstw-dawcéw, w tym instytucje
panstwowe i samorzadowe; Oficjalna Pomoc Rozwojowa jest odpowiedzig krajow
rozwini¢tych na problemy krajow ubozszych, ktoére wynikaja z ich nizszego poziomu
rozwoju. Celem Oficjalnej Pomocy Rozwojowej jest wspieranie rozwoju i dobrobytu
krajoéw rozwijajacych si¢. Przeplywy finansowe zaliczane sa do ODA woéwczas, gdy
zawieraja minimum 25% darowizny. Kryterium uznania pomocy za Oficjalng Pomoc
Rozwojowa jest obecno$¢ kraju-biorcy na liscie ustalanej przez Komitet Pomocy Roz-
wojowej OECD - do ktorego co roku Oficjalna Pomoc Rozwojowa jest raportowana
przez panstwa-dawcow.
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mi z ogolnoswiatowym kryzysem gospodarczym, w tym ostabiong dynamika
gospodarcza i problemami budzetowymi oraz rosngcymi potrzebami w innych
sprawach, ktore tez wymagajg wsparcia finansowego. Nie oznacza to jednak,
ze nic nie osiagni¢to. Dzieki zaangazowaniu organizacji mi¢dzynarodowych,
przede wszystkim ONZ, pozarzadowych i niektorych panstw udato si¢ zreali-
zowac wiele programow, polegajacych m.in. na inwestowaniu w: kapitat ludzki
(prawidltowe odzywianie, opieka zdrowotna, pomoc w naglych wypadkach,
dziatania prewencyjne, likwidacja analfabetyzmu), infrastruktur¢ (system
informacji, wtaSciwy transport, dostep do wody i paliwa), kapital naturalny
(ochrona przed klgskami zywiotowymi, ochrona ekosystemdw, zapobieganie
zanieczyszczaniu Srodowiska), kapital w postaci wiedzy (udoskonalenie pro-
cedur organizacyjnych, opracowywanie i rozpowszechnianie nowych lekow
i odmian ro§lin)1>. W efekcie udato si¢ zaobserwowaé ogdlng poprawe jakosci
zycia w krajach rozwijajacych sig, jednak w czeSci panstw sytuacja pozostaje
wcigz zta, a w niektorych nawet pogarsza si¢. Eksperci Grupy Zadaniowej ds.
Zaleglosci w Realizacji Milenijnych Celow Rozwoju stwierdzili, ze udalo si¢
osiagna¢ (niewystarczajaca) redukcje ubostwa, zapewnié lepszy — ale wciaz
niewystarczajacy — dostep do czystej wody, poprawi¢ w pewnym stopniu
warunki zycia mieszkancow slumsoéw. Odnotowano rOwniez znaczny postep
w dostepnosci pierwszego szczebla edukacyjnego oraz opieki zdrowotnej dla
0sOb zarazonych HIV. Osiggniecie pozostatych celow okazato si¢ za trudne.

Jak juz wspomniano, cztonkostwo Polski w OECD, a nast¢pnie w UE
spowodowaly, ze Polska musiata, realizujac zobowigzania miedzynarodowe,
podjaé wspolprace takze w ramach wspodipracy na rzecz rozwojulé. Byl to
dla polskiej dyplomacji wazny element budowy wizerunku i strefy wplywow
zar6wno w Europie, jak i na §wiecie, ale tez istotne zobowiazanie i wyzwaniel’.
Poczatki polskiej polityki rozwojowej datuje si¢ wprawdzie jeszcze w czasach
istnienia Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, jednakze dwczesne dziatania nie
mialy wiele wspolnego z obecnie pojmowana polityka rozwojowa, Byly nato-
miast realizacjg potrzeb ZSRR, za pomocg udzielanych kredytow handlowych,

15 D. Heidrich-Hamera, A. Jarczewska-Romaniuk, ONZ wobec ekonomicznych i spotecz-
nych wyzwarn globalnych, [w:] Organizacja Narodow Zjednoczonych..., op. cit., s. 530-533.

16 E. Latoszek, M. Proczek, Organizacje migdzynarodowe: zalozenia, cele, dziatalnosc,
Dom Wydawniczy ELIPSA, Warszawa 2001, s. 441; Raport z konferencji: Specjalizacja
Polski w miedzynarodowej wspolpracy na rzecz rozwoju — szanse, wyzwania, zagrozenia,
Polski Instytut Spraw Migdzynarodowych, Warszawa 2010, s. 9.

17 B. Ociepka, Dyplomacja publiczna jako forma komunikowania miedzynarodowego, [w:]
B. Ociepka (red.), Dyplomacja publiczna, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 2008, s. 11.
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dostarczania sprzetu inwestycyjnego i mysli technicznej oraz ksztatcenia kadry
poprzez wysylanie specjalistow. Taka pomoc kierowana byta przede wszystkim
do tych panstw, ktore wyrazaty che¢ podazenia socjalistyczng droga rozwoju!ls.
Polska, jako kraj cztonkowski RWPG, dostarczala pomoc Jemenowi, Mongolii,
Wietnamowi i Kambodzy!%. Podejmujac dziatania w potowie lat 90., w zaden
sposOb nie korzystano z tych doSwiadczen ani w jakikolwiek sposob nikt sie
do nich nie odniosl. Zaangazowanie w mig¢dzynarodowa pomoc rozwojowa
traktowano jako nowe zadanie panstwa. Kierunki polskich dziatah w ramach
nowej wspolpracy rozwojowej zawarte zostaly w Strategii polskiej wspoipracy
na rzecz rozwoju z 2003 roku i Ustawie o wspdipracy rozwojowej (dopiero)
z 2011 roku?0. Praca nad tymi dokumentami trwata ponad 8 lat, co wigzalo si¢
z brakiem poparcia politycznego dla tego typu aktywnosci. Nie byto bowiem
zrozumienia dla podejmowanych dziatan i koniecznoSci przyjecia stosownych
uregulowan prawnych. Glownie dzigki wytrwaloSci Srodowiska organizacji
pozarzadowych udato si¢ przygotowac stosowne dokumenty i przekona¢ do
ich przyjecia. W Strategii i Ustawie znalazly si¢ jednak zapisy, ze podejmowa-
ne dziatania majg stuzy¢ podstawowym celom polskiej polityki zagraniczne;j,
przystuzy¢ si¢ promocji Polski w kregach opiniotworczych krajow-biorcow
jako panstwa otwartego na wspOlprace, preznego gospodarczo, stabilnego
politycznie, interesujacego kulturowo oraz dysponujacego bogatymi zasoba-
mi ludzkimi, pozwoli¢ na nawigzywanie wspOlpracy w takich dziedzinach,
jak: kultura, nauka czy technika. Takze wyraznie stwierdzono, ze wspoOlpra-
ca rozwojowa przede wszystkim ma przynosi¢ Polsce korzysci, a w dalszym
rzedzie znajdujg sie potrzeby spoteczenstw panstw rozwijajacych sie. Takie
podejscie nie jest odosobnione, o czym wspominalam przedstawiajac poczat-
ki pomocy rozwojowej, jednak rzadko zdarzaja si¢ tak bezpoSrednie zapisy.
Nie powoduje to jednak, ze Ustawa traci na wartoSci. Reguluje bowiem ona
takie kwestie, jak koordynacja pomocy rozwojowej zgodnie z wymogami UE,
stworzenie efektywnego i skutecznego mechanizmu finansowego, korzysta-
nie z doSwiadczen i rozwiagzah przyjetych i sprawdzonych w innych krajach
rozwinigtych oraz rozwigzan instytucjonalno-prawnych. Za polska pomoc

18 P. Baginski, Polityka wspdipracy..., op. cit., s. 190; J. Stepien, Bridging Cultures. Dyplo-
macja publiczna i dialog miedzykulturowy, [w:] J. Stepien (red.), Bridging cultures. Polska
pomiedzy Wschodem i Zachodem w XXI wieku, Wyd. Stowarzyszenia ,,Projekt. Orient”,
Krakéw 2011, s. 219.

19 G. Chimiak, Miedzy Zachodem a Globalnego Poludnia: Innowacje odwrotne w Polsce,
,Kultura — Historia — Globalizacja”, nr 16/2014, s. 19.

20 Ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o wspolpracy rozwojowej, Dziennik Ustaw 2011
nr 234, poz. 1386.
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odpowiada przede wszystkim Ministerstwo Spraw Zagranicznych. W jego
strukturze od 2005 roku funkcjonuje Departament WspoOtpracy Rozwojowej,
ktory odpowiedzialny jest za: wdrazanie polskiego programu wspotpracy na
rzecz rozwoju w zycie, planowanie polskiej wspolpracy rozwojowej, w tym
przygotowywanie projektow dokumentow strategicznych, planéw rocznych
i wieloletnich, raportow rocznych, wybor krajow biorcow i biorcow priory-
tetowych, przekazywanie Srodkow pomocowych instytucjom wielostronnym,
prowadzenie konkursow na projekty pomocowe oraz na wspotprace mig¢dzy-
narodowg w zakresie rozwoju, w tym z instytucjami UE, ONZ i OECD?2.,
Na mocy Ustawy powotano rowniez Rad¢ Programowa Wspoipracy Rozwo-
jowej przy ministrze spraw zagranicznych, ktora zajmuje si¢ opiniowaniem
zaplanowanej przez Departament polskiej wspoOtpracy rozwojowej. Zadania
Ustawa przypisuje takze Ministerstwu Finansow, Ministerstwu Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego oraz Ministerstwu Spraw Wewngetrznych. Ich rola jest jed-
nak uzupetniajaca. Ministerstwo Finansow odpowiada przede wszystkim za
udzielanie przez Polske panstwom-biorcom Oficjalnej Pomocy Rozwojowe;j
kredytow rzadowych w ramach pomocy wigzanej, redukcj¢ zadtuzenia wobec
Polski panstw bedacych biorcami ODA, dokonywaniem czesci wplat na rzecz
miedzynarodowych instytucji finansowych znajdujacych si¢ na oficjalnej liScie
DAC OECD, przekazywaniem polskiego udzialu w finansowaniu polityki
rozwojowej UEZ22, Natomiast MNiSW, za posrednictwem Biura UznawalnoSci
Wyksztalcenia i Wymiany Mi¢dzynarodowej, przekazuje pomoc o charakterze
edukacyjnym obywatelom krajow trzecich, w tym przede wszystkim stypendia
pozwalajace na ksztalcenie si¢ w Polsce?3. Jest to najstarsza forma polskiej
wspoOlpracy rozwojowej. A Ministerstwo Spraw Wewngetrznych i podlegajacy
jemu Urzad do Spraw Repatriacji i Cudzoziemcdédw odpowiedzialne sg za
udzielenie pomocy socjalnej uchodZcom z krajow rozwijajacych sie, ktorej
koszty zaliczane sa do polskiej ODA?24.

21 P. Baginski, Polityka wspdipracy..., op. cit., s. 195; Komitet Pomocy Rozwojowej Orga-
nizacji Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (Development Assistance Committee —
DAC OECD) jest organem OECD koordynujacym pomoc udzielang przez najbardziej
rozwinigte panstwa czlonkowskie Organizacji krajom rozwijajacym si¢ i pafnstwom
w okresie transformacji, a takze forum wspolpracy na rzecz zwigkszenia efektywnosci
dziatan pomocowych oraz ustalania zasad przekazywania pomocy rozwojowej. Obecnie
cztonkami DAC jest 29 panstw cztonkowskich OECD oraz Komisja Europejska.

22 Polska pomoc zagraniczna 2009, Grupa Zagranica, Warszawa 2010, s. 5; Humanitarian
Aid from the European Community. Emergency Aid, Food Aid, Refugee Aid, Brussel
1992, s. 28-29.

23 P. Baginski, Polityka wspdltpracy..., op. cit., s. 195.

24 Polska pomoc zagraniczna..., op. cit., s. 13.
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Omawiajac system polskiej wspoOtpracy rozwojowej, nie mozna pomingc¢
organizacji pozarzadowych, przede wszystkim pozarzadowych organizacji roz-
wojowych. Sg one waznym Zr6diem informacji na etapie planowania i wdra-
zania dzialan pomocowych, realizuja przedsi¢wzi¢cia pomocowe, zarOwno ze
Srodkdw publicznych, jak i darowizn przekazywanych przez obywateli, a takze
z odpowiednich funduszy wspolnotowych UE?5, uswiadamiaja, zarowno §ro-
dowiska polityczne, jak i spoteczne, co do wagi problemu pomocy rozwojowej
dla krajow rozwijajacych si¢. Szczegllna rola w tym zakresie przypada Grupie
Zagranica. Jest to stowarzyszenie na dzief dzisiejszy 61 polskich organizacji
pozarzadowych, ktOre zaangazowane sa w miedzynarodowa wspOtprace roz-
wojowa, wspieranie demokracji, pomoc humanitarng i edukacj¢ globalna.
Do Grupy Zagranica nalezg takie organizacje, jak: Chrzescijanska Stuzba
Charytatywna, Forum Mtodych Dyplomatow, Fundacja dla Somalii, Fundacja
Edukacja dla Demokracji, Fundacja Edukacji Miedzykulturowej, Fundacja
Polityki Rozwojowej, Fundacja Uslysze¢ Afryke, Polska Akcja Humanitarna
1 wiele, wiele innych. Przedstawiciele organizacji cztonkowskich Grupy Zagra-
nica uczestniczg w spotkaniach orzeczniczych, opracowuja dokumenty pro-
gramowe dotyczace polskiej pomocy zagranicznej, a takze konsultujg rzadowe
dokumenty zwigzane z pomocg dla krajow w okresie transformacji i krajow
rozwijajacych si¢. Grupa Zagranica jest rowniez cztonkiem sieci CONCORD,
migdzynarodowej federacji reprezentujacej ponad 1600 europejskich orga-
nizacji pozarzadowych, ktore w swoich dziataniach wspieraja spoteczefistwa
krajow rozwijajacych sie26. Organizacje stowarzyszone w Grupie Zagranica
aktywnie dziatajg na rzecz realizacji polskiej pomocy rozwojowej, opracowu-
jac i wdrazajac projekty pomocowe?’.

Przyjecie przez Polske roli donatora pomocy spowodowato, ze Polska
stara si¢ aktywnie uczestniczy¢ w pracach instytucji, ktore sg odpowiedzial-

25 Humanitarian Aid from the European Community. Annual Report 2012, ECHO: The
European Community Humanitarian Office, s. 8-12, ibidem, ECHO's partnership with
non-governmental organizations, s. 13.

26. CONCORD (Confederation for Cooperation of Relief and Development NGOs) to
europejska konfederacja organizacji pozarzadowych zajmujacych si¢ pomoca huma-
nitarng i rozwojowa. Tworzy ja 27 krajowych federacji, 18 sieci mi¢gdzynarodowych
i 2 organizacje stowarzyszone, ktére razem reprezentuja ponad 1800 organizacji poza-
rzadowych, wspieranych przez miliony obywateli Unii Europejskiej. Konfederacja
Concord powstata w 2003 r., aby koordynowa¢ dialog europejskich organizacji poza-
rzadowych z instytucjami UE realizujacymi pomoc rozwojowa. Jest zarejestrowana
w Belgii jako migdzynarodowa organizacja not for profit.

21 NGOs and humanitarian organizations who have signed the framework partnership con-
tract, ,Humanitarian Aid of the European Union”, Annual Report 2013, s. 32-33, 41.
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nych za problematyke pomocy dla krajow rozwijajacych si¢, lecz rowniez
panstw, ktore sg w okresie transformacji. Polskie podejscie do pomocy rozwo-
jowej charakteryzuje bowiem przekonanie, wyniesione m.in. z okresu polskiej
transformacji spoleczno-gospodarczej, ze niemozliwy jest rozwdj i budowa
zamoznego spoleczenstwa bez demokratyzacji zycia publicznego. Dlatego tez
polska pomoc rozwojowa skupia sie¢ przede wszystkim na dwoch prioryteto-
wych obszarach wsparcia: demokracji i prawach cztowieka oraz transformacji
systemowej28. Dzialania te, wobec istniejacych zobowigzan mig¢dzynarodo-
wych, sg caly czas niewystarczajace. W 2005 roku Polska zobowigzata si¢ do
zwigkszenia pomocy rozwojowej do 2010 roku do poziomu 0,17% PKB, a od
2015 roku poziom ten miat wynosi¢ 0,33%. W obliczu Swiatowego kryzysu
finansowego, Polsce nie udalo si¢ osiggnaé nawet pierwszego, wymagane-
go progu®. Srodki, ktére udafo sic wygospodarowaé, przekazywane sa tzw.
pafistwom priorytetowym. Zeby zosta¢ uznanym za takie pafistwo musza
one: utrzymywac z Polska znaczacy poziom stosunkoéw politycznych, gospo-
darczych i kulturalnych, realizowac procesy transformacji systemowej, by¢
zamieszkiwanymi przez duze grupy ludzi pochodzenia polskiego30. Okreslenie
grupy pafstw priorytetowych, wybieranej co roku przez MSZ, nie zawsze
jednak zgodnie z przedstawionymi wyzej zalozeniami, ma na celu zwigkszenie
przydatnosci i efektywnoSci polskiej pomocy w krajach spetniajacych zasady
okreslone w Strategii. Obecnie, zgodnie z Wieloletnim programem wspolpra-
cy rozwojowej na lata 2016-2020 priorytetowymi krajami polskiej pomocy
jest dziesie¢ krajow, tj. Biatoru$, Gruzja, Motdawia i Ukraina oraz Etiopia,
Kenia, Mjanmar, Palestyna, Senegal, Tanzania. Z jednej strony sg to panstwa
nalezace do Partnerstwa Wschodniego, ktore Polska poprzez swoje wspar-
cie chce zblizy¢ do UE3L. Z drugiej, pafstwa i obszary regionu Afryki, Azji
i Bliskiego Wschodu. Sg to kraje o wysokim wskazniku ubostwa lub stojgce
w obliczu wymagajacych wyzwan transformacyjnych. Ponadto zwickszenie
wartoSci pomocy dla Afryki i krajow Afryki Subsaharyjskiej podyktowane
jest cztonkostwem Polski w UE. Wczesniej do polskich krajow prioryteto-

28 Polska pomoc zagraniczna..., op. cit., s. 14.

29 Dlaczego pomagamy, http://www.polskapomoc.gov.pl/Dlaczego,pomagamy,50.html
[dostep: 20.03.2016]; UNDP na swiecie, http://www.undp.org.pl/O-nas/UNDP-na-Swie-
cie [dostep: 19.03.2016].

30 Strategia polskiej wspolpracy na rzecz rozwoju przyjeta przez Rade Ministrow w dniu
21 paZdziernika 2013 r., Ministerstwo Spraw Zagranicznych RP, Warszawa 2003, s. 6.

31 Wieloletni program wspdlpracy rozwojowej na lata 2012-2015, Ministerstwo Spraw
Zagranicznych RP, Warszawa 2012, s. 5-6; W. Materski, Gruzja, Wydawnictwo Trio,
Warszawa 2000, s. 9.
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wych nalezaly takie pafstwa, jak: Afganistan, Angola, Wietnam, Irak czy
Motdawia. Zaangazowanie w pomoc Afganistanowi i Irakowi podyktowane
bylo obecnoscig tam polskich jednostek wojskowych32. W 2008 roku Polacy
utworzyli sw0j podzespdt przy amerykanskim Zespole Obudowy Prowincji
Ghazni oraz zaangazowali si¢ w dzialania grupy Wspotpracy Cywilno-Woj-
skowej, ktorej glownym celem jest ztagodzenie wizerunku sif zbrojnych, aby
byli postrzegani jako wyzwoliciele, a nie okupanci. Uczestnictwo polskich zot-
nierzy w takich akcjach jest sprzeczne z migdzynarodowymi zasadami pomo-
cy rozwojowej oraz wykorzystuje Srodki przeznaczone dla najubozszych do
celow militarnych, co nie tylko przeczy gtownym ideom humanitaryzmu, ale
i powszechnemu poczuciu moralno$ci. Lista pafstw priorytetowych zmienia
sie wiec zgodnie z aktualng sytuacja polityczng, dziataniami Polski na arenie
mi¢dzynarodowej czy tez polskim zaangazowaniem wojskowym33.

Ustawa o wspdlpracy rozwojowej jest swego rodzaju potwierdzeniem
polskich wtadz i organizacji pozarzgdowych do podejmowania dalszych dzia-
tan skoncentrowanych na rozbudowie systemu polskiej wspolpracy na rzecz
rozwoju. Ze wzgledu na to, ze wspOlpraca rozwojowa stanowi integralng
czeS¢ polityki zagranicznej RP, zostata ona wyr6zniona w priorytetach polskiej
polityki zagranicznej na lata 2012-2016. Rada Ministrow podkreslita goto-
woSs¢ Polski do stania si¢ jednym z waznych podmiotow europejskich w tym
zakresie. Jednym z priorytetowych regionow dziatalnoSci polskiej pomocy na
rzecz rozwoju sg kraje Partnerstwa Wschodniego, do ktorych przekazywane
jest 60% Srodkow z polskiej pomocy rozwojowej, w szczegolnosci na dziatania
wspierajace demokratyzacj¢ oraz transformacje w poszczegdlnych krajach34.
Udzielajac wsparcia tym pafstwom, Polska staje si¢ silnym krajem w regionie,
moze liczy¢ na wspOlprace w innych dziedzinach polityczno-ekonomicznych
i zyskuje sympatie obywateli. Rowniez dzi¢ki nawigzywaniu Scistej wspoOtpracy
z biedniejszymi krajami regionu moze by¢ pomostem pomiedzy krajami Euro-
py Zachodniej i Wschodniej oraz w przysztosci poSredniczy¢ w negocjacjach
dotyczacych przystapienia do Unii Europejskiej czy NATO. Jednak gtownym
celem projektu Partnerstwa Wschodniego jest nie tyle pomoc, ile uzyskanie
liberalizacji systemu wizowego i zapewnienie Polsce bezpieczenstwa ener-

32 Postanowienie prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 listopada 2001 r. o uzyciu
Polskiego Kontyngentu Wojskowego w skladzie Sit Sojuszniczych w Islamskim Paristwie
Afganistanu, Republice Tadzykistanu i Republice Uzbekistanu oraz na Morzu Arabskim
i Oceanie Indyjskim, Monitor Polski z 2001 r., nr 42, poz. 674.

33 Kierunki promocji Polski do 2015 roku, Rada Promocji Polski, Warszawa 2010, s. 78.

34 Priorytety polskiej polityki zagranicznej 2012-2016, Ministerstwo Spraw Zagranicznych
RP, Warszawa 2012, s. 22.
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getycznego. Jest to oczywiScie obopodlna korzys¢, jednak pomoc rozwojowa,
z samej swojej idei, powinna by¢ oddzielona od takich celow, ktore nie sa
bezposrednio z nig zwigzane.

Pomoc rozwojowa nie zalezy jedynie od decyzji przedstawicieli politycz-
nych i urzednikéw, ale w duzej mierze od catego spoteczenistwa i jego hie-
rarchii wartoSci. W 2012 roku az 74% ludnosci polskiej popieralo udzielanie
pomocy rozwojowej pafnstwom w gorszej sytuacji ekonomiczno-spotecznej®.
Az 45% respondentdéw odczuwa potrzebe zadoSCuczynienia za wsparcie, jakie
Polska otrzymywata w po II wojnie §wiatowej czy po transformacji ustrojowe;.
Takze cztonkostwo w Unii Europejskiej to wazny argument dla przekona-
nia spoteczefstwa do udzielania pomocy krajom rozwijajacym si¢. Z drugiej
jednak strony nie brakuje gtosow, ze Polacy sa zbyt biedni, maja zbyt wiele
wlasnych problemow, aby si¢ jeszcze pochylac nad losem Swiata. Takich wat-
pliwoSci nie budzi polskie zaangazowanie w pomoc humanitarng. Dlatego
polski udziat we wspodlpracy rozwojowej nie moze ograniczaé sie tylko do
przekazywana Srodkow finansowych, Dzialaniom powinny towarzyszy¢ akcje
edukacyjne, ktore majg przyblizy¢ spoleczenistwu idee, jakie znajdujg si¢
u podstaw tego rodzaju pomocy.

Przyjecie Ustawy o pomocy rozwojowej pozwala mie€ nadziejeg, ze polska
pomoc bedzie spojng strategia, ktora w diuzszej perspektywie cho¢ troche
poprawi kondycje wybranego kraju. Niestety, mozliwo§¢ czestej zmiany listy
panstw priorytetowych, jak i okreslanie Srodkow w corocznej ustawie budze-
towej odbierajag mozliwo$¢ udzielenia efektywnego wsparcia. Jesli Polska
ma udziela¢ pomocy to powinna by¢ ona sensowna. Pomaganie dla samego
pomagania jest marnotrawstwem finansowym i tworzeniem iluzji, ktéra nam
przynosi straty, a panstwom biednym nie daje zadnych korzysci. Istnieja spo-
soby na wypracowanie kompromisu pomi¢dzy mozliwosciami finansowymi
a optymalizacja dzialan na rzecz krajow rozwijajacych sie. Najwiecej korzysci
przyniostaby w tym wypadku nowelizacja Ustawy, przy wspoipracy z organiza-
cjami pozarzagdowym zajmujgcymi Si¢ pomocg rozwojowa. Dobrym rozwiaza-
niem jest takze czerpanie z juz powstatych w innych krajach aktow prawnych
dotyczacych tego tematu, ktOre zostaly przetestowane, co pozwala na oceng
ich skutecznosci oraz zaoszczedzenie SrodkOw i czasu, ktore trzeba bedzie
poswieci¢ na kolejne prace ustawodawcze. Mimo licznych btedow i potrze-
by nowelizacji ustawa ta jest wielkim przelomem dla pomocy rozwojowej,

35 Polacy o pomocy rozwojowej. Wyniki badania TNS Polska dla Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, Warszawa 2012, http://www.polskapomoc.gov.pl/files/Aktualnosci2012/
Badanie_opinii_2012/badanie %200pinii%20publicznej%202012%20PL.pdf [dostep:
18.03.2016].
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ktora w koficu ma swoje odzwierciedlenie w akcie prawnym. Predysponuje
Ministerstwo Spraw Zagranicznych do koordynacji dzialah na rzecz krajow
rozwijajacych sie, ale i wyposaza je w mozliwo$¢ kontroli oraz oceny. Jest to
niezwykle wazne, bo zanim dojdzie do uwzglednienia zmian w ustawie bedzie
mozna stwierdzi¢, jakie bledy sa popetniane oraz, jakie rzeczywiste korzy-
Sci przynoszg dzialania pomocowe. Rownie wazng zmiang jest nalozenie na
Ministerstwo Spraw Zagranicznych odpowiedzialnoSci za koordynacje dziatan
z innymi krajami bioragcymi udzial we wspieraniu krajow rozwijajacych sig.

PODSUMOWANIE

Polska pomoc rozwojowa wynika z zobowigzafn miedzynarodowych,
jak 1 egalitaryzmu, humanizmu, altruizmu oraz potrzeby niesienia pomocy
w podzigkowaniu za to, ze mySmy jg kiedys otrzymali. Jednocze$nie realizuje
wiele celow politycznych oraz spotecznych. W konsekwencji tych dziatan Pol-
ska moze uzyskac korzySci nie powigzane bezposSrednio z udzielaniem pomo-
cy rozwojowej. Panstwo, ktore angazuje si¢ w dziatania podnoszace poziom
zycia w innych krajach, zyskuje lepszg opini¢ na arenie mi¢dzynarodowej, co
stanowi zakres zainteresowan dyplomacji publicznej. W wymiarze mi¢dzyna-
rodowym udzielanie pomocy §wiadczy o wysokim poziomie rozwoju dawcy,
a takze o jego poczuciu solidarnoS$ci z innymi krajami. Pahstwo udzielajgce
pomocy nie tylko jest na tyle zaradne, ze potrafi utrzymac si¢ na wysokim
poziomie ekonomiczno-spotecznym, ale moze takze pozytywnie wptywac na
sytuacje w innych krajach. Pomaganie jest transakcja wigzang. W stosunkach
miedzyludzkich, a juz tym bardziej migdzy panstwami, trudno jest doszukac
si¢ dzialan czysto altruistycznych. Zazwyczaj wiaze si¢ to z pewnymi konse-
kwencjami, nawet jesli sprowadzaja si¢ one jedynie do poczucia wdzigcznosSci.
Kraj, tak jak jednostka, otrzymujac pomoc, odczuwa potrzebe wynagrodze-
nia panstwu pomagajacemu poniesionego wysitku. Dodatkowo taka sytuacja
zacieS$nia takze wiezy nie tylko w wymiarze ideologicznym, ale szczegOlnie
gospodarczym. Nie ulega tez watpliwosci, ze bogacenie si¢ i rOwnowaga ustro-
jowa oraz spoteczna w innych panstwach jest korzyscig ogoélnoswiatowa3°.

36 1. Kasprzyk, Rozwdj ekonomiczny — nadziejg na wyrownanie szans, [w:] Organizacja
Narodow Zjednoczonych..., op. cit., s. 249.
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PoOMAGAC? POMAGAMY! POLSKA W SWIATOWYM SYSTEMIE
WSPOLPRACY ROZWOJOWEJ

Streszczenie

Przystapienie do OECD i UE oznaczalo dla Polski, ze wlaczy si¢ ona
w dzialania pomocowe zwiazane z mi¢dzynarodowa wspotpraca rozwojowa.
Taka aktywnos$¢ budzi od poczatku kontrowersje wsrod politykéw i spote-
czefistwa polskiego, bowiem Polska z panstwa-biorcy r6znej pomocy, ma si¢
sta¢ panstwem-donatorem. Za polska pomoc odpowiada przede wszystkim
Ministerstwo Spraw Zagranicznych i funkcjonujacy w jego strukturze Depar-
tament Wspotpracy Rozwojowej. Od 2015 roku jesteSmy zobowiazani przeka-
zywaé 0,33% PKB, jednak nie wywigzujemy si¢ z tych ustalen. Srodki, ktére
udato si¢ wygospodarowaé, przekazywane sg tzw. pafnstwom priorytetowym,
czyli Biatorusi, Gruzji, Motdawii i Ukrainie oraz Etiopii, Kenii, Mjanmarowi,
Palestynie, Senegalowi i Tanzanii.

SHALL WE HELP? WE HELP! POLAND IN THE GLOBAL SYSTEM
OF DEVELOPMENTAL COOPERATION

Summary

For Poland, the OECD and EU accession meant that it would join the
assistance programmes designed for international development coopera-
tion. This activeness has raised controversies among the Polish society and
politicians since the very beginning because Poland is to change from a ben-
eficiary state into a donor state. The Ministry of Foreign Affairs and the
Development Cooperation Department, which is in its structure, are mainly
responsible for assistance for Poland. Since 2015, we are obliged to submit
0.33% of the GDP to the EU budget but we do not fulfil the requirement.
The resources we managed to gather are transferred to the so-called priority
countries, i.e. Belarus, Georgia, Moldova and Ukraine as well as Ethiopia,
Kenya, Myanmar, Palestine, Senegal and Tanzania.
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ITomorats? IToMOXEM! T1OJIbIIA B MUPOBOW CHUCTEME
PA3BHMBAIOUIETO COTPYJHUYECTBA

Pe3iome

IIpucoenunenne kK OECD (O3CP) n EBpocorozy s Ioabim 66110 03Hame-
HOBaHMEM TOTO, YTO OHA NMPHUMET y4acThe B JICWCTBUSIX MO OKA3aHUIO MOMOIIH,
CBSI3aHHBIX C MEXX/YHApOJIHbIM Pa3BUBAIOIINM COTPYAHMYECTBOM. AKTHUBHOCTB
TaKOro pojia BbI3bIBAET MPOTUBOPEYNBbIE MHEHNUSI CPEAM MOJUTHKOB U MOJIBCKOrO
obmiecTBa, Tak Kak [lojble, BMECTO Tocy/lapcTBa, MPUHMMAIOLIETO Pa3IUnYHOTO
BUJ]a TOMOILb, TPEACTOUT CTATh TOCYIaPCTBOM-IOHOPOM. 3a MOMOIIb CO CTOPOHBI
[Nonbum otBevaeT npekyie Bcero MUHUCTEPCTBO MHOCTPAHHBIX f1e7 U (PYHKLMO-
HHpPYIOILIEE B €r0 CTPYKType ATEHTCTBO MO COTPYJAHUYECTBY B LIEJSX Pa3BUTHS.
C 2015 ropga Ha Hac Bo3JoxkeHa o0s3aHHOCThL nepepasaTh 0,33% BBII, ogHako
MbI HE CIIPABJISIEMCS C BBIMOJIHEHUEM 3THX yKa3aHuil. CpefcTBa, KOTOpbIe yAaI0Ch
cobparb, MEPEaloTCA TaK Ha3bIBAEMbIM TEPBOOYEPENHBIM rocyaapcTBam: berno-
pyccuu, I'py3un, MonpaBun u Ykpause, a Takke Dguonuu, Kenun, Mbsiame,
[Tanectune, Cenerany u TanzaHum.



